UCHWALA NR 1612/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 2 grudnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Rybniku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 504

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Marka Antoniego Jonderko do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Rybniku;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Agnieszki Koztowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Rybniku.

UZASADNIENIE

I

Postgpowanie przed Krajowa Rada Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Rybniku, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 504, zgtosili sie:
— Pan Marek Antoni Jonderko — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach oraz
— Pani Agnieszka Koztowska — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwos$ci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej:
ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2021 r. zesp6l czionkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, omowil szczegdtowo kandydatow, odbyl narade i uznat, ze materiaty
sa wystarczajagce do zajecia stanowiska w sprawie. Na posiedzenie zespotu nie stawit
si¢ przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomiony o terminie posiedzenia
w zwigzku z kandydaturami adwokatow. W jawnym glosowaniu, w obecnosci wszystkich
cztonkow zespotu, kandydatura Pana Marka Antoniego Jonderko uzyskata 4 glosy ,,za”,
przy braku glosow ,przeciw” oraz ,wstrzymujacych sie”, a Pani Agnieszki Koztowskiej
nie uzyskata glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych sie”. W wyniku
powyzszego glosowania, zesp6l przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Rybniku Pana Marka Antoniego Jonderko. W ocenie zespotu kandydat spetnia kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajgcym rekomendowanie go Radzie. Zespo6l wziagl pod uwage — dokonujac
oceny lgcznej — m.in. oceny kwalifikacji kandydata, informacje dokumentujace jego
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisdOw prawa, poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku oraz inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia
kandydata.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe,
w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze opini¢
kolegium wtasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendacjg kandydata przemawiaty
(ocenione tgcznie): bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe, doswiadczenie zyciowe oraz
szeroka wiedza prawnicza. Wiedza teoretyczna i doswiadczenie praktyczne, jakie posiada
Pan Marek Antoni Jonderko, wnioski, wynikajgce z ocen kwalifikacyjnych, a takze wyzsze
poparcie, udzielone mu przez Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku, dajg gwarancj¢
nalezytego pelnienia urzg¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Zespot uznat, ze — z uwagi
na dlugoletnie doswiadczenie zawodowe oraz doswiadczenie zyciowe, dtuzsze niz drugiej
uczestniczki postgpowania nominacyjnego — w wyzszym stopniu spetnia on kryterium

doswiadczenia zawodowego. Kandydatka nierekomendowana przez zesp6t nie wypetnia zatem



w tak wysokim stopniu, jak Pan Marek Antoni Jonderko, kryteriéw, o ktérych mowa
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS.

Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku na posiedzeniu w dniu 15 pazdziernika 2021 r.
pozytywnie zaopiniowato kandydatury Pana Marka Antoniego Jonderko, ktory otrzymat
8 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,przeciw” oraz 1 glos ,,wstrzymujgcy sie” i Pani Agnieszki

Koziowskiej, ktéra otrzymata 5 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” oraz 4 glosy ,,wstrzymujace

sig”.

Podejmujac niniejsza uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowala sie takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do§wiadczeniem zawodowym
kandydatéw, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajgc stanowisko zespolu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Marka Antoniego Jonderko

do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym

w Rybniku.

IT

Charakterystyka kandydatéw

Pan Marek Antoni Jonderko urodzil si¢ w 1976 r. w Rybniku. Od 6 grudnia 1999 r.
do 31 grudnia 2000 r. byt zatrudniony w Prosper-Bank S.A. Oddzial w Rybniku na stanowisku
referenta w sekcji windykacji. W 2000 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Slaskim w Katowicach z oceng dobrag plus, uzyskujgc tytut magistra. Od 1 czerwca 2001 r.
do 31 lipca 2006 r. byt zatrudniony w kancelarii komornika sgdowego przy Sgdzie Rejonowym
w Zorach na stanowisku asesora komorniczego. Po odbyciu aplikacji komorniczej, w listopadzie
2003 r. zlozyl egzamin komorniczy z wynikiem bardzo dobrym. Od 1 paZdziernika 2006 r.
do 30 wrzesnia 2010 r. odby!t studia doktoranckie na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Od 3 pazdziernika 2006 r. do 25 kwietnia 2016 r.

pracowal w Sadzie Rejonowym w Rybniku na stanowisku asystenta sedziego. W marcu 2014 r.



przystapil do egzaminu adwokackiego, uzyskujgc wynik pozytywny. Uchwalg Okregowej Rady
Adwokackiej w Katowicach z dnia 20 sierpnia 2015 r. zostal wpisany na liste adwokatoéw Izby
Adwokackiej w Katowicach. Od 21 lipca 2016 r. prowadzi indywidualng kancelarie adwokacka
w Katowicach. Jest autorem nastepujacych publikacji: ,,Obowigzek zachowania tajemnicy
przez komornika sagdowego” (Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2006 r., nr 9-10); ,,Kilka uwag
na temat statusu prawnego asesora komorniczego™” (artykut, Przeglad Prawa Egzekucyjnego
2009 r., nr 4-5).

Oceng kwalifikacji Pana Marka Antoniego Jonderko w zakresie spraw rodzinnych
i opiekunczych sporzadzita Pani Ewa Majwald-Lasota — Przewodniczgca II Wydziatu Cywilnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Rybniku, ktéra stwierdzita, ze kandydat jest osobg o bardzo
wysokiej kulturze prawniczej, dobrze zorganizowang, terminowo wykonujgcg swoje obowigzki.
W ocenie sedzi oceniajacej spetnia on warunki do ubiegania sie o powotanie na stanowisko
sedziego sadu rejonowego. Wystgpowal w sprawach prowadzonych zaréwno przed sadem
rejonowym, jak i okregowym. Byly to sprawy o r6znym charakterze i przedmiocie postepowania.
Wykonywal swoje obowiazki rzetelnie i terminowo. Aktywnie uczestniczyl w rozprawach,
w sposob profesjonalny bronigc stanowiska reprezentowanej przez siebie strony. W trakcie
posiedzen zachowywat si¢ z szacunkiem zaréwno do pozostatych stron i ich pelnomocnik6w,
jak 1 sadu. Posiada znajomo$¢ prawa, jak i umiejetnos¢ jego stosowania na bardzo wysokim
poziomie. Skiadane przez niego pisma zostaty sporzadzone prawidtowo. Swiadcza o bardzo
dobrej znajomosci oraz zrozumieniu instytucji prawa cywilnego i rodzinnego, pomimo jego
olbrzymiej réznorodnosci. Pisma zawieraly uzasadnienie faktyczne i prawne. Prawidlowo
reprezentowal interesy stron, zmierzajac do ugodowego zakonczenia postepowania. Tres$é
sporzadzonych przez niego pism $wiadczy o bardzo dobrym przygotowaniu do wykonywania
zawodu sedziego. Wszelkie oswiadczenia skiadane byly z odpowiednim wyprzedzeniem.
Dziatania kandydata nacechowane sa olbrzymig sumiennoscia, skrupulatnoscia oraz dgzeniem
do umozliwienia sagdowi merytorycznego rozpoznania sprawy w rozsagdnym terminie. Ocena
sporzadzonych pism procesowych oraz zachowania na sali sgdowej pozwala na pozytywna ocene
pracy kandydata, ktéry posiada bardzo dobre predyspozycje do wykonywania zawodu sedziego.

Ocene¢ kwalifikacji w zakresie spraw karnych sporzadzit Pan Jarostaw Wodzynski
— sedzia Sadu Rejonowego w Zorach, ktéry stwierdzil, ze — z uwagi na nieduza liczbe
przedstawionych spraw — ocena przydatnosci kandydata na stanowisko sedziego jest utrudniona.
Analizie poddano wprawdzie 11 spraw, ale z wyjatkiem jednej byly to stosunkowo proste
sprawy, niewymagajgce duzego nakladu pracy, a materiat dowodowy nie byl obszerny.

Przedstawiony do oceny material pozwala jednakze, we wskazanym waskim zakresie,
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na pozytywnag oceng pracy kandydata. Jest on osobg bardzo solidng, zdyscyplinowang i rzetelna,
o czym Swiadczy terminowos¢ podejmowanych czynnosci procesowych oraz zaangazowanie
W postaci osobistego uczestnictwa w rozprawach sgdowych bez wzgledu na role petniong
w postepowaniach. Aktywnie uczestniczyl w posiedzeniach i rozprawach sagdowych zadajgc
pytania przestuchiwanym uczestnikom postepowania, sktadajgc tez wnioski dowodowe, wnioski
formalne. Czg$¢ spraw skonczyta sie z korzystnym dla mandantow rozstrzygnieciem, w tym
sprawa najobszerniejsza, najtrudniejsza dowodowo i o najbardziej skomplikowanym
charakterze. Brak zatem podstaw do formutowania zastrzezen co do sposobu wykonywania przez
niego obowigzkdw obroncy czy petnomocnika w sprawach karnych. Nie jest mozliwe dokonanie
wnikliwe] oceny znajomos$ci prawa karnego materialnego i procesowego przez kandydata,
poniewaz sprawy, w ktoérych wystepowat, zasadniczo nie nalezaly do skomplikowanych pod
wzgledem prawnym. Niemniej w badanym zakresie potwierdzita si¢ jego dobra znajomosé
przepiséw prawa karnego materialnego, jak i procesowego czy wykonawczego. Biorgc pod
uwage powyzsze, sedzia sporzadzajacy oceng stwierdzit, ze Pan Marek Antoni Jonderko spetnia
wymagania stawiane kandydatom do objecia urzedu sgdziego sadu rejonowego. Na koniec
zaznaczyl, ze sposrod 50 spraw przedstawionych przez kandydata do kontroli, jedynie
12 stanowily sprawy z zakresu prawa karnego. Moze to wskazywaé na fakt, ze kandydat,
w ramach wykonywania zawodu adwokata, traktuje sprawy karne jedynie dodatkowo, obok
gléwnego nurtu swoich zainteresowan w postaci spraw z szeroko rozumianego prawa cywilnego.
W przypadku uzyskania przez Pana adwokata nominacji sedziowskiej, warto to wzig¢ pod uwage
przy przydzielaniu go do konkretnego pionu orzeczniczego, aby w pelni wykorzystac¢ jego
umiejetnoscei i zainteresowania.

Ocene kwalifikacji w zakresie spraw dotyczacych prawa cywilnego oraz pracy
i ubezpieczen spolecznych sporzadzila Pani Renata Staficzak — s¢dzia wizytator ds. pracy
1 ubezpieczen spolecznych Sadu Okregowego w Rybniku, ktéra uznata, ze przeprowadzona
ocena kwalifikacyjna pozwala na stwierdzenie, ze kandydat jako adwokat sumiennie i rzetelnie
wykonuje swoje obowigzki. Zaprezentowane w ocenie sprawy dowodzg, ze zna podstawy prawa
cywilnego oraz pracy i ubezpieczen spotecznych i potrafi je stosowac. Jego kultura osobista nie
budzi zastrzezen. Majac w szczegdlnosci na uwadze bogate doswiadczenie zawodowe kandydata
jako wieloletniego asystenta sedziego pracujgcego w kilku wydziatach sgdu rejonowego,
nie zglosila zastrzezen co do jego predyspozycji do wykonywania zawodu sedziego. Sedzia
wizytator ocenila kandydatur¢ Pana Marka Antoniego Jonderko pozytywnie.

Kandydat przedstawil opinie Wiceprezesa Sgdu Rejonowego w Rybniku oraz Zastepcy
Sekretarza Okrggowej Rady Adwokackiej w Katowicach.



Pani Agnieszka Koztowska posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriéw wyboru w stopniu uzasadniajacym
przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Agnieszka Kozlowska urodzita si¢ w 1984 r. w Ryduttowach. Od 1 pazdziernika
2004 r. do 31 grudnia 2009 r. byla zatrudniona w Rejonowym Zwigzku Spétek Wodnych
w Wodzistawiu Slaskim na stanowiskach starszej ksiegowej i glownej ksiegowej. W 2009 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng celujaca,
uzyskujgc tytul magistra. Od 1 stycznia 2010 r. do 28 lutego 2011 r. pracowata jako aplikant
adwokacki w kancelarii adwokackiej adw. Zofii Grochowicz w Jastrzebiu-Zdroju, za$ od 1 marca
2011 r. do 31 grudnia 2012 r., w tym samym charakterze, w kancelarii adwokackiej adw. Leszka
Mury w Jastrzebiu-Zdroju. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w marcu 2013 r. ztozyla egzamin
adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach
z dnia 23 maja 2013 r. zostala wpisana na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Katowicach.
Od 3 wrzesnia 2013 r. prowadzi indywidualng kancelari¢ adwokackg w Jastrzebiu-Zdroju z filia
w Wodzistawiu Slaskim. Swiadczy pomoc prawng gléwnie w zakresie spraw cywilnych, karnych
i rodzinnych. Decyzjg Prezesa Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 sierpnia 2019 r. zostata
wpisana na liste statych mediatorow. Prowadzi mediacje gléwnie w sprawach rodzinnych,
zardwno na podstawie zlecenia sadu, jak i uméw o mediacje. Stale podnosi kwalifikacje
zawodowe, uczestniczac w szkoleniach, organizowanych przez Okregowg Rade Adwokacka
w Katowicach i z zakresu mediacji.

Oceng¢ kwalifikacji Pani Agnieszki Koztowskiej w zakresie spraw rodzinnych
i opiekunczych sporzadzita Pani Ewa Majwald-Lasota — Przewodniczaca Il Wydziatu Cywilnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Rybniku, ktéra stwierdzita, ze kandydatka jako adwokat
sumiennie, sprawnie i rzetelnie wykonywata swoje obowigzki. Zaprezentowane w ocenie sprawy
dowodzg, ze zna podstawy prawa rodzinnego i opiekunczego oraz potrafi je stosowaé. Powinna
jednak ugruntowaé¢ swoja wiedz¢ w zakresie szczegOlnych rozwigzah z zakresu prawa
rodzinnego, ktére nie sg oczywiste, co nalezy wskaza¢ na jej korzysé, rowniez dla sadow
rodzinnych. Sedzia opiniujaca nie zglosila zastrzezen co do predyspozycji opiniowanej
do wykonywania zawodu sgdziego. Ocenita kandydature Pani Agnieszki Kozlowskiej
pozytywnie.

Oceng kwalifikacji w zakresie spraw karnych sporzadzit Pan Krzysztof Kasica — sedzia
wizytator do spraw karnych Sadu Okrggowego w Rybniku, ktory stwierdzil, ze kandydatka

wystgpowata w sprawach karnych o réznym charakterze. Byly to sprawy prowadzone przed
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sadami rejonowymi oraz sadem okrggowym zaréwno jako sadem I, jak i II instancji. Byly
to sprawy proste. Materiat dowodowy nie byt obszerny, w wiekszosci wypadkdw postepowanie
dowodowe konczylo si¢ na kilku terminach rozpraw. Pani adwokat reprezentowata
oskarzonych/podejrzanych jako ich obronca z wyboru, jak réwniez z urzedu, a oskarzycieli
positkowych (prywatnych) jako pelnomocnik z wyboru, a takze z urzedu. Wystepowata takze
jako obrofica w postepowaniu wykonawczym. Generalnie nalezy wskazaé, ze jej dziatania
przynosity pozytywne skutki dla strony. Wprawdzie adwokat nie jest odpowiedzialny za wynik
sprawy, niemniej kandydatka na sedziego winna przedstawi¢ takie sprawy, w ktérych moze
»pochwali¢” si¢ bogatg wiedzg prawnicza, analizg trudnych zagadnien faktycznych. Tym samym
oceniono dodatkowo 6 losowych spraw z listy 10 spraw przygotowanych przez Prezesa Sadu
Rejonowego w Jastrzgbiu-Zdrowiu, albowiem material przedstawiony przez kandydatke nie
pozwalal na rzetelng jej oceng. Te sprawy byly takze sprawami prostymi, a jej zaangazowanie,
cho¢ co do zasady prawidtowe, to jednak mato przydatne w ocenie kandydatki na urzad sedziego.
Sprawy te sg bardziej réznorodne, nie zmienia to jednak ogdlnej oceny, ze na podstawie
wszystkich 16 akt sadowych nie sposob sformutowa¢ wniosku, ze kandydatka posiada
wystarczajacg wiedzg, aby petni¢ urzad sedziego. W czesci postepowarn, w ktérych opiniowana
brata udzial, nie sktadata nawet pism procesowych, a jezeli juz je ztozyta, to byly to pisma proste
1 nieswiadczace o tym, Ze ma wystarczajaca wiedze do pelnienia funkcji sedziego. Zaznaczyé
przy tym trzeba, ze nawet w tak prostych sprawach nie ustrzegla sie bledéw. O poziomie wiedzy
prawniczej u adwokata $wiadczy poziom sporzadzonych srodkéw zaskarzenia. Kandydatka
przedstawila trzy sprawy, w ktérych sporzadzita apelacje. Byty to apelacje w prostych sprawach
i cho¢ czgsSciowo skuteczne, to nie zawieraly ponadprzecigtnej wiedzy prawniczej, ani
poszerzonej analizy ustalen faktycznych, pozwalajacej na podwazenie ustalen sadu pierwszej
instancji, a przy tym budzily zastrzezenia co do podniesionej argumentacji i formutowanych
zarzutow. Opiniowana jest osobg zdyscyplinowana, skladane wnioski i pisma procesowe
kierowala do sadu w terminie, nie wystapil u niej przypadek nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa na posiedzenie badZ innego zaniechania lub dokonania czynnosci, ktéra
przewlekataby tok postepowania. Reasumujac, s¢dzia wizytator wskazat, ze przedstawiony przez
kandydatke do oceny material pozwala na pozytywne zaopiniowanie jej pracy jako adwokata,
niemniej — z uwagi na zbyt matg liczbg akt i wystepujgce uchybienia — nie byt w stanie ocenié,
czy posiada ona wiedze do petnienia urz¢du s¢dziego. Same pojedyncze dostrzezone uchybienia
nie dyskwalifikuja jej jeszcze do pelnienia tej funkcji, niemniej, z uwagi na fakt, ze wszystkie

akta sg sprawami prostymi, czgsto o bezspornych stanach faktycznym, o prostych kwalifikacjach



prawnych, nie sposéb oceni¢, jak kandydatka poradzi sobie w rozpoznaniu spraw jedynie troche
bardziej skomplikowanych.

Oceng kwalifikacji w zakresie spraw dotyczacych prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
sporzadzita Pani Renata Stanczak — sgdzia wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spotecznych
Sadu Okregowego w Rybniku, ktéra stwierdzita, ze przedtozone do oceny akta dwoch spraw
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych to sprawy nieskomplikowane pod wzgledem
faktycznym i prawnym. Pisma procesowe odpowiadaly wymogom pism procesowych.
Formulowane byty poprawnie. W pismach procesowych nalezycie bylo przedstawiane
stanowisko strony reprezentowanej. Kandydatka podejmowata czynnosci terminowo, stosownie
do etapéw i wynikéw postgpowania. Obie sprawy prowadzone byly starannie, z nalezyts
dbatoscig o interesy mocodawcy. W trakcie rozpraw, w ktérych Pani adwokat uczestniczyla,
nalezycie reprezentowala interesy zastgpowanej strony, w tym wykazywata aktywno$é
w zadawaniu pytan przestuchiwanym osobom. Kandydatka zgltaszala zasadne wnioski
dowodowe, ktore zostaty uwzgledniane przez sad. S¢dzia wizytator stwierdzita, ze opiniowana
jest osobg sumienna, dobrze zorganizowana, o wysokiej kulturze osobistej. Majac powyzsze
na uwadze, do dziatan podejmowanych przez Panig Agnieszke Kozlowska w oméwionych
w sprawozdaniu sprawach, nie wniosta zastrzezen. Ogélna ocena kandydatki jest pozytywna.

Oceng kwalifikacji w zakresie spraw cywilnych sporzadzita Pani Anna Zmijewska
— sgdzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okrggowego w Rybniku, ktéra stwierdzila, ze pisma
procesowe, w tym pozwy i wnioski wszczynajace postgpowania, byly sktadane do wiasciwych
sgd6éw, odpowiadaty wymogom pism procesowych, w zasadzie nie byly obarczone brakami
formalnymi, zostaly prawidlowo optacone. Pisma procesowe sformutowane zostaly w sposéb
czytelny i staranny. Kandydatka podejmowata czynnosci stosowne do etapu postepowania
1 wynikéw postepowania dowodowego. Sprawy byly i sg prowadzone starannie, z nalezyta
dbatoscig o interesy mocodawcy. Nie stwierdzono w zbadanych sprawach, aby jakiekolwiek
odroczenie rozprawy nastgpilo z nieuzasadnionych przyczyn stojgcych po stronie kandydatki.
Do oceny kwalifikacji przedstawiono sprawy réznorodne, wskazujace na dobrg znajomosé
szeroko pojetego prawa cywilnego materialnego i procedury cywilnej. Pani Agnieszka
Koztowska jako adwokat sumiennie, sprawnie i rzetelnie wykonywata swoje obowiazki.
Zaprezentowane w ocenie sprawy nie daly podstaw do sformutowania jakichkolwiek zastrzezen,
w tym co do jej predyspozycji do wykonywania zawodu sedziego. Ogélna ocena

jest pozytywna.



Pani Agnieszka Kozlowska przedtozyta ponadto opinie: Wicedziekana Okregowej Rady
Adwokackiej w Katowicach, adwokata Leszka Mury, Przewodniczacej 11 Wydzialu Karnego

Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju oraz protokoét z kontroli kancelarii.

I

Poréwnanie kandydatéow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalaczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okre$lonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sa stosowane
przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych 1iacznie
kryteriow, na ktére sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sagdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Rybniku, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada ugruntowang wiedze prawnicza oraz
bogate, r6znorodne i wieloletnie doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania
zawodu adwokata w ramach indywidualnej kancelarii, jak rowniez asystenta sedziego w Sadzie
Rejonowym w Rybniku oraz asesora komorniczego. Z uwagi na dtugoletnie do$wiadczenie
zawodowe oraz doswiadczenie zyciowe, dluzsze niz kontrkandydatki, w wyzszym stopniu
spelnia to kryterium. Legitymuje si¢ ponadto zlozeniem dwéch egzaminéw zawodowych:
komorniczego oraz adwokackiego. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Marka Antoniego
Jonderko znajduja odzwierciedlenie w ocenach jego pracy oraz bardzo dobrych opiniach
stuzbowych. Zdaniem Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Rybniku, bedgc asystentem sedziego,

swoje obowigzki wykonywal bardzo rzetelnie i sumiennie. Prezentowat bardzo dobra znajomos¢

2



prawa materialnego i procesowego, w tym orzecznictwa i poglagdéw doktryny. W sposéb
czytelny i zrozumialy redagowal projekty orzeczen i uzasadnien. Stosowany przez niego jezyk
1 styl nie budzil zastrzezen. W trakcie wykonywania zadan wykazywal sie samodzielnoscia
1 inicjatyws. Ponadto uzyskal wyzsze niz kontrkandydatka poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Rybniku.

Pani Agnieszka Kozlowska réwniez otrzymala pozytywne oceny swojej pracy,
potwierdzajace jej kwalifikacje zawodowe. Rada nie mogta jednak pomingé, ze posiada mniejsze
doswiadczenie zawodowe oraz doswiadczenie zyciowe, niz Pan Marek Antoni Jonderko.
Otrzymata takze nizsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku. Jej doswiadczenie
zawodowe jest mniej zréznicowane niz wybranego przez Rade kandydata.

Wiedza teoretyczna i przygotowanie zawodowe, jakie posiada Pan Marek Antoni
Jonderko, s — zdaniem Rady — bardziej odpowiednie w tym konkursie i dajg gwarancje
nalezytego wykonywania przez niego obowiazkow sedziego Sadu Rejonowego w Rybniku.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Marka
Antoniego Jonderko za kandydata spelniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

2 Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opinie Kolegium Sadu Okregowego
w Rybniku.

Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku na posiedzeniu w dniu 15 pazdziernika 2021 r.
pozytywnie zaopiniowato kandydatury Pana Marka Antoniego Jonderko, ktéry otrzymat
8 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” oraz 1 glos ,wstrzymujacy sie” i Pani Agnieszki
Koztowskiej, ktéra otrzymata 5 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” oraz 4 glosy ,,wstrzymujgce
si¢”. Wyzsze poparcie tego gremium uzyskat zatem Pan Marek Antoni Jonderko, co dodatkowo

przemawia za jego wyborem.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Marek Antoni Jonderko posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
poglebiang wiedze prawniczg, ktéra umiej¢tnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowiazkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Rybniku.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Marka Antoniego

Jonderko zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie
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i r6znorodne doswiadczenie zawodowe, zdobyte w trakcie wykonywania zawodu adwokata,
a takze podczas petnienia obowigzkow asesora komorniczego oraz pracy na stanowisku asystenta
sedziego oraz doswiadczenie zyciowe, wnioski plyngce z ocen jego pracy i kwalifikacji
zawodowych, bardzo dobre opinie stuzbowe, potwierdzajgce rzetelng praktyke zawodowsg
1 umiejetnosci predestynujace do pelnienia urzedu sedziego sadu rejonowego oraz wyzsze

poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Rybniku.

v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 2 grudnia 2021 r. na:

— Pana Marka Antoniego Jonderko oddano 16 gloséw ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (przy udziale 17 oséb), w rezultacie czego uzyskat
wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

— Panig Agnieszke Koztowska oddano 2 glosy ,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 15 o0s6b), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwale,

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwalty Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty
z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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